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RECURSO DE REVISIÓN  424/2018-1 

 
COMISIONADO PONENTE:  

MTRO. ALEJANDRO LAFUENTE TORRES 
 

MATERIA: 
ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA 

 
SUJETO OBLIGADO: 

AYUNTAMIENTO DE TAMUÍN 
 
 
 San Luis Potosí, San Luis Potosí. Acuerdo del Pleno de la Comisión 

Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública, correspondiente a la 

sesión del 15 de agosto de 2018 dos mil dieciocho.  

 

VISTOS, para resolver, los autos del recurso de revisión identificado al 

rubro; y 

RESULTANDO: 

 

PRIMERO. Solicitud de acceso a la información pública. Según 

consta en la Plataforma Nacional de Transparencia en el folio 00304818, el 01 

uno de mayo de 2018 dos mil dieciocho el H. AYUNTAMIENTO DE TAMUÍN, 

recibió una solicitud de información, cuyo contenido es el siguiente1: 

 

 

 

 

  

 

 

 

Agenda de trabajo y actividades de la presidenta municipal maría de la luz 
Maldonado 

Acta del cabildo donde se nombró presidenta 
Actas del consejo de desarrollo social municipal del periodo 2018 
Requiero el programa de obras y acciones del periodo 2018 
Así como: la solicitud por parte de la comunidad o localidad donde se construirá 

la obra, obras contratadas 2018, contratos de obras 2018, actas de entrega recepción 
de obra 2017. 

                                                           
1 Visible en la foja 2 de autos.  
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Cuando es lo que gana la presidenta municipal con todos los apoyos que 
pudiese tener por parte de la presidencia municipal. 

Requiero entregue facturas de gasolina de enero 2018 a la fecha 
Del tesorero municipal Ricardo Mancilla corona requiero me entregue todas las 

facturas de gasolina que presento de enero de 2018 a la fecha 
Acta donde hizo entrega de la fianza antes de ocupar el cargo, de acuerdo a lo 

señalado por la Ley Orgánica del municipio Libre del Estado de San Luis Potosí. 
 Actas del cabildo de enero 2017 a la fecha 
Requiero todos los contratos y cuantos beneficiarios del programa vivienda y 

lamina existen 
Requiero oficios de comisión, con informe fotográfico asi como viáticos con 

facturas de las encomiendas de la presidenta y del señor Antonio Almazan 
Requiero los contratos y nomina que haya certificado o en su caso avalada por 

Ismael Resendiz 
Pido explicación y fundamento jurídico por el cual los señores Armando Borjas 

Saldaña y José Luis Ceballos fueron cambiados de área financiera de desarrollo social 
a conducir pipas de agua potable, mismas que son entregadas a viviendas. Cuento con 
reporte fotográfico de lo que acabo de señalar. 

Cual es el horario de trabajo de Armando Borjas Saldaña y José Luis Ceballos, 
ya que cuento con fotografías que demuestran lo que señale anteriormente. 

Que me digan cual es el fundamento legal para convocar al consejo de 
desarrollo municipal. 

 

SEGUNDO. Interposición del recurso. El 29 veintinueve de mayo de 

2018 dos mil dieciocho el solicitante de la información presentó un escrito ante 

la Oficialía de Partes de esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la 

Información Pública en donde interpuso el recurso de revisión por la omisión de 

dar respuesta a la solicitud de acceso a la información pública mencionada en 

el punto anterior. 

 

TERCERO. Trámite del recurso de revisión ante esta Comisión 

Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública. Mediante auto del 

01 de junio de 2018 dos mil dieciocho la presidencia de esta Comisión de 

Transparencia tuvo por recibido el recurso de revisión, por lo que por razón de 

compensación de returno, tocó conocer a la ponencia del MTRO. Alejandro 

Lafuente Torres por lo que se le mandó dicho expediente para que procediera, 

previo su análisis, a su admisión o desechamiento según fuera el caso. 

 

CUARTO. Auto de admisión y trámite. Por proveído del 07 de junio de 

2018 dos mil diecisiete el Comisionado Ponente: 

 

• Registró el presente expediente como RR-424/2018-1. 

• Admitió a trámite el presente recurso de revisión. 
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• Tuvo como sujetos obligados al H. AYUNTAMIENTO DE TAMUÍN, 

por conducto de su PRESIDENTE MUNICIPAL, de su TITULAR 

DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA. 

• Se le tuvo al recurrente por señalada dirección electrónica para oír 

notificaciones. 

• Se puso a disposición de las partes el expediente para que en un 

plazo máximo de 7 siete días manifestaran lo que a su derecho 

conviniera –ofrecer pruebas y alegar–.   

 

Asimismo, en ese auto la ponente expresó que el sujeto obligado debería 

informar a esta Comisión de Transparencia si la información que le fue 

solicitada: 

 

• Su contenido, calidad y si se cuenta en la modalidad solicitada. 

• Si los documentos en los que conste la información -entendiendo 

documento como se establece en el artículo 3 fracción XIII de la Ley de 

Transparencia-, se encuentran en sus archivos. 

• Si tiene la obligación de generar, o bien obtuvo, posee, transforma o 

mantiene en posesión la información solicitada; y para el caso que 

manifieste no contar la obligación de generar o poseerla, deberá fundar 

y motivar las circunstancias que acrediten tal circunstancia. 

• Las características físicas de los documentos en los que conste la 

información. 

• Si se encuentra en bases de datos según lo establecido en el artículo 

150 de la Ley de Transparencia. 

• Si se actualiza algún supuesto de excepción de derecho de acceso a la 

información, y para efecto deberá fundar y motivar su dicho y apegarse 

a lo establecido en el artículo 160 de la Ley de Transparencia. 

• En caso de que la información actualice algún supuesto de reserva, 

deberá agregar al informe solicitado la citada información de 

conformidad con lo establecido en el artículo 172 de la Ley de 

Transparencia. 

 

Por lo tanto, el ponente apercibió a las autoridades de que en caso de 

ser omisas para manifestar lo que a su derecho conviniera respecto del 
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presente recurso se aplicarían en su contra las medidas de apremio previstas 

en el artículo 190, fracción I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado. 

 

Por otra parte, el ponente ordenó el traslado a las autoridades con la 

copia simple del recurso de revisión; se les requirió a éstas para que remitieran 

copia certificada del nombramiento que los acreditara como tales; para que 

señalaran personas y domicilio para oír y recibir notificaciones en esta ciudad; y 

que una vez, que sea decretado el cierre de instrucción no se atendería la 

información que fuese enviada. 

 

Por último, hizo saber al recurrente que tenía expedito su derecho para 

oponerse a la publicación de sus datos personales y en cuanto su petición se le 

dijo que las copias de la presente resolución estarán disponibles en la unidad 

administrativa de notificaciones durante los tres días hábiles siguientes a la 

notificación correspondiente y posterior al plazo que se le señaló deberá 

solicitarlas por escrito. 

 

SEXTO. Informe de los sujetos obligados. Por proveído del 09 nueve de 

julio de 2018 dos mil dieciocho el ponente del presente asunto tuvo: 

  

• Por recibido el oficio firmado la 

•  JEFA DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA 

INFORMACIÓN PÚBLICA del aquí sujeto obligado. 

• Por reconocida su personalidad.  

• Por rendido en tiempo y forma sus alegaciones. 

• Por expresados los argumentos relacionados con el presente 

asunto. 

• Por admitidas las pruebas de su intención 

 

 Respecto de la parte recurrente, se le tuvo por omiso en realizar las 

manifestaciones que a su derecho conviniera y para ofrecer las pruebas o 

alegatos correspondientes. 
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Por último, el ponente declaró cerrado el periodo de instrucción y procedió 

a elaborar el proyecto de resolución respectivo. 

 

CONSIDERANDO 

 

PRIMERO. Competencia. Esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso 

a la Información Pública es competente para conocer del presente asunto, de 

acuerdo con los artículos 6, párrafo cuarto, apartado A, fracción IV, de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fracción III, párrafo 

tercero, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de San Luis 

Potosí; 27, primer párrafo, 34, fracciones I y II, 35, fracción I, y 175 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública de este Estado.  

 

SEGUNDO. Procedencia. El presente recurso de revisión es procedente 

en términos del artículo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado ya que el recurrente se inconforma por la 

respuesta a su solicitud de acceso a la información pública por parte del sujeto 

obligado.  

 

TERCERO. Legitimación. El recurrente se encuentra legitimado para 

interponer el recurso de revisión, ya que fue él quien presentó la solicitud de 

acceso a la información pública y la respuesta a ésta es precisamente a aquél 

quien le pudiera deparar perjuicio. 

 

CUARTO. Oportunidad del recurso. La interposición del escrito inicial 

del recurso de revisión fue oportuna al presentarse dentro del plazo de quince 

días a que se refiere el artículo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado, como se expone a continuación: 

 

• El 01 uno de mayo de 2018 dos mil dieciocho el solicitante de la 

información presentó su solicitud de acceso a la información, la 

cual quedo formalmente presentada el mismo día. 

• Ahora, de conformidad con los artículos 148 y 154 de la Ley de 

Transparencia, el plazo para dar respuesta por parte del sujeto 
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obligado era de diez días hábiles, contados a partir del día 

siguiente en que le fue presentada. 

• Así, el plazo de los diez días comenzó al día hábil siguiente, en el 

caso, el día 03 tres de mayo de 2018 dos mil dieciocho y vencía 

el día 17 diecisiete de mayo del año en curso, sin contar por ser 

inhábiles los días 01 uno, 05 cinco, 06 seis de mayo, 10 diez, 12 

doce y 13 trece de mayo de 2018 dos mil dieciocho. 

• Por lo tanto, el plazo de los quince días hábiles para interponer el 

recurso de revisión transcurrió del día 18 dieciocho de mayo al 08 

ocho de junio de 2018 dos mil dieciocho. 

•  Se deben de descontar de dicho cómputo por ser inhábiles los 

días 19 diecinueve, 20 veinte, 26 veintiséis, 27 veintisiete, de 

mayo; 02 dos, 03 tres, de junio de 2018 dos mil dieciocho. 

•  Consecuentemente si el 29 veintinueve de mayo de 2018 de dos 

mil dieciocho, el recurrente interpuso el citado medio de 

impugnación ante esta Comisión de Transparencia, resulta claro 

que es oportuna su presentación.   

 

 QUINTO. Certeza del acto reclamado. Es cierto lo que se les reclama a 

los sujetos obligados, en virtud de las constancias generadas por la Plataforma 

de Transparencia y que obran agregadas en autos.  

 

SEXTO. Sobreseimiento. Dicha figura del sobreseimiento es la 

resolución por parte de esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la 

Información Pública de carácter definitivo porque pone fin al procedimiento sin 

resolver las cuestiones de fondo, es decir, porque se haya actualizado alguno 

de los supuestos que establece el artículo 180 de la Ley de Transparencia y 

Acceso a la Información Pública del Estado. 

 

En la especie, el sujeto obligado cuando rindió su informe ante esta 

Comisión de Transparencia señaló el sobreseimiento de la presente causa,  

toda vez que de acuerdo a él, en un acto posterior respondió la solicitud de 

información que nos ocupa. 
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Como ya se dijo, el sujeto obligado, en su informe, expresó que ya  había 

notificado la información que le había sido solicitada. 

 

 Así, está Comisión de Transparencia al analizar  la procedencia del 

sobreseimiento, en virtud de que de acuerdo con la Ley de Transparencia esta 

figura es una cuestión de orden público, advierte que se está en presencia del 

artículo 180, fracción III, de la Ley de Transparencia, mismo que establece que: 

 

ARTÍCULO 180. El recurso será sobreseído, en todo o en parte, cuando, 

una vez admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos: 

[…] 

III. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal 

manera que el recurso de revisión quede sin materia 

  

Así, dicho artículo y fracción refiere el supuesto de que el recurso será 

sobreseído cuando el sujeto obligado como responsable de lo que se le 

reclama, modifica su acto de tal manera de que se llegue al extremo de que el 

presente recuso quede sin materia y ello se logra a través de que la autoridad 

entregue la respuesta, la información o bien, otra circunstancia en la que 

permita el sobreseimiento y que lo anterior sea notificado al solicitante de la 

información. 

 

No obstante, al verificar que la respuesta sea congruente con lo 

solicitado se advierte que el sujeto obligado aseguró que la información se 

encontraba disponible en internet, y proporcionó enlaces electrónicos para 

acceder.  Por tanto, se encuentran elementos mínimos para determinar que, en 

el presente asunto, es necesario estudiar al fondo del asunto, puesto como se 

dijo la figura del sobreseimiento impide entrar al estudio del fondo del asunto, 

por otro lado, esta Comisión también se encuentra obligada a revisar la calidad 

de la información proporcionada por los sujetos obligados, ello implica 

forzosamente efectuar el estudio de fondo, con la respuesta proporcionada por 

el sujeto obligada, aun cuando fue extemporánea. 

 

SEPTIMO. Estudio de los agravios.   
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Esta Comisión está facultada de manera implícita para integrar el 

contenido de los documentos y elementos que conforman el medio de 

impugnación del que se trata. Tal aseveración se justifica, ya que el Órgano 

Resolutor, en apego a lo establecido en el artículo 82, de la Ley de 

Transparencia del Estado, cuenta con la experiencia y conocimientos 

suficientes para interpretar la redacción oscura o irregular, y determinar el 

verdadero sentido y la expresión exacta del pensamiento de su autor que por 

error incurre en omisiones o en imprecisiones, o bien ddefinir cuáles son los 

hechos por los que el particular o quien inicia el medio de impugnación se ve 

compelido a incoar el procedimiento de regulación del derecho de acceso a la 

información. 

 

Tal afirmación, se ve robustecida con la siguiente tesis aislada, misma 

que cuenta con votación suficiente para integrar tesis jurisprudencial: 

 

                                                           
2 ARTÍCULO 8°. La CEGAIP deberá regir su funcionamiento de acuerdo a los siguientes 

principios: 

I. Certeza: principio que otorga seguridad y certidumbre jurídica a los particulares, en 
virtud de que permite conocer si las acciones de la CEGAIP, son apegadas a derecho y avala 
que los procedimientos sean completamente verificables, fidedignos y confiables; 
II. Eficacia: obligación de la CEGAIP para tutelar, de manera efectiva, el derecho de 
acceso a la información; 
III. Imparcialidad: condición que debe tener la CEGAIP respecto de sus actuaciones de 
ser ajenos o extraños a los intereses de las partes en controversia y resolver sin favorecer 
indebidamente a ninguna de ellas; 
IV. Independencia: cualidad que deben tener la CEGAIP para actuar sin supeditarse a 
interés, autoridad o persona alguna; 
V. Legalidad: deber de la CEGAIP de ajustar su actuación, que funde y motive sus 
resoluciones y actos en las normas aplicables; 
VI. Máxima Publicidad: toda la información en posesión de los sujetos obligados será 
pública, completa, oportuna y accesible, sujeta a un claro régimen de excepciones que deberán 
estar definidas y ser además legítimas y estrictamente necesarias en una sociedad 
democrática; 
VII. Objetividad: obligación de la CEGAIP de ajustar su actuación a los presupuestos de 
ley que deben ser aplicados al analizar el caso en concreto y resolver todos los hechos, 
prescindiendo de las consideraciones y criterios personales; 
VIII. Profesionalismo: los servidores públicos que laboren en la CEGAIP deberán sujetar su 
actuación a conocimientos técnicos, teóricos y metodológicos que garanticen un desempeño 
eficiente y eficaz en el ejercicio de la función pública que tienen encomendada, y 
IX. Transparencia: compromiso de la CEGAIP de dar publicidad a las deliberaciones y 
actos relacionados con sus atribuciones, así como dar acceso a la información que generen. 
Los comisionados y el personal de la CEGAIP están obligados a la confidencialidad de la 

información que por razones de su encargo conozcan y manejen, y que estén relacionadas con 

la tramitación de los recursos interpuestos ante la CEGAIP, observando puntualmente las 

disposiciones internas que para este efecto expida la propia CEGAIP. 
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Época: Novena Época  
Registro: 181810  
Instancia: Pleno  
Tipo de Tesis: Aislada  
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta  
Tomo XIX, Abril de 2004  
Materia(s): Común  
Tesis: P. VI/2004  
Página: 255  
 
ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACIÓN CLARA Y PRECISA 

EN LA SENTENCIA DE AMPARO. 
 
El artículo 77, fracción I, de la Ley de Amparo establece que las sentencias que 

se dicten en el juicio de garantías deberán contener la fijación clara y precisa de los 
actos reclamados, así como la apreciación de las pruebas conducentes para tenerlos o 
no por demostrados; asimismo, la Suprema Corte de Justicia de la Nación ha sostenido 
el criterio de que para lograr tal fijación debe acudirse a la lectura íntegra de la 
demanda sin atender a los calificativos que en su enunciación se hagan sobre su 
constitucionalidad o inconstitucionalidad. Sin embargo, en algunos casos ello resulta 
insuficiente, por lo que los juzgadores de amparo deberán armonizar, además, los 
datos que emanen del escrito inicial de demanda, en un sentido que resulte congruente 
con todos sus elementos, e incluso con la totalidad de la información del expediente del 
juicio, atendiendo preferentemente al pensamiento e intencionalidad de su autor, 
descartando las precisiones que generen oscuridad o confusión. Esto es, el juzgador 
de amparo, al fijar los actos reclamados, deberá atender a lo que quiso decir el quejoso 
y no únicamente a lo que en apariencia dijo, pues sólo de esta manera se logra 
congruencia entre lo pretendido y lo resuelto. 

 
Amparo en revisión 2589/96. Grupo Warner Lambert México, S.A. de C.V. 25 de 

noviembre de 2003. Unanimidad de diez votos. Ausente: José de Jesús Gudiño 
Pelayo. Ponente: José Vicente Aguinaco Alemán. Secretarios: Martha Elba Hurtado 
Ferrer y Emmanuel G. Rosales Guerrero. 

 
El Tribunal Pleno, en su sesión privada celebrada hoy veinticinco de marzo en 

curso, aprobó, con el número VI/2004, la tesis aislada que antecede; y determinó que 
la votación es idónea para integrar tesis jurisprudencial. México, Distrito Federal, a 
veinticinco de marzo de dos mil cuatro. 

 

Ahora bien, conforme las reglas procesales que rigen el procedimiento de 

acceso a la información y su recurso, basta con que los particulares expresen 

en sus argumentos el origen de su reclamo; así, es suficiente que se exprese 

con claridad la causa de pedir, para lo cual deberá señalarse la lesión o agravio 

que el recurrente estima le causa el acto, resolución o respuesta que reclama, 

así como los motivos que originaron ese agravio; de ahí que, la causa de pedir 

se integra al señalar con claridad cuál es la lesión o agravio que se estima 

causa el acto reclamado, así como los motivos que originaron ese agravio. 

 

En ese orden de ideas, es claro que el recurrente interpuso el presente 

medio de impugnación, porque no recibió respuesta a su solicitud de 
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información dentro del término legal para ello, circunstancia prevista en el 

artículo 167, fracción VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 

Pública del Estado. 

 

Por su parte, el sujeto obligado respondió al particular hasta el 01 uno de 

junio de 2018 dos mil dieciocho, es decir, en exceso después del plazo para dar 

respuesta, -se inserta captura de pantalla del sistema infomex correspondiente 

con el folio de solicitud- 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

En ese sentido, por esa simple circunstancia, es procedente el principio 

de afirmativa ficta, conforme el artículo 164 de la Ley de Transparencia y 

Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí, lo que se ve 

robustecido por la Tesis Aislada I.4o.A.462 A, emitida por el Cuarto Tribunal 

Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, la cual establece: 

 

“AFIRMATIVA FICTA. OPERA A PESAR DE QUE LA AUTORIDAD, DENTRO 
DEL TÉRMINO QUE SEÑALA LA LEY, HAYA CONTESTADO UNA SOLICITUD DE 
UN PARTICULAR O HAYA HECHO DEL CONOCIMIENTO DE OTRAS 
AUTORIDADES LA RESPUESTA, SI NO LA NOTIFICÓ DENTRO DE ESE PLAZO 
AL INTERESADO. 

 
La circunstancia de que la autoridad haya contestado una solicitud de un 

particular o haya hecho del conocimiento de otras autoridades la respuesta, dentro del 
término que señala la ley, es insuficiente para considerar que se atendió la solicitud en 
tiempo y que, en consecuencia, no opera la afirmativa ficta, pues para considerarlo así 
es necesario que la respuesta sea notificada al interesado dentro del propio término, a 
fin de que tenga conocimiento de su existencia, contenido, alcance y efectos 
vinculatorios. Ello es así porque no es suficiente que se declare la voluntad de la 
administración y se haga del conocimiento de otras autoridades, sino que es imperativo 
que llegue a la órbita del particular, pues de lo contrario no se le permitiría reaccionar 
en su contra”. 
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Por lo que el principio de afirmativa ficta se configura por el sólo hecho 

de no haber generado o notificado la respuesta dentro del término establecido 

para ello. 

 

No obstante, como se adelantó es necesario entrar al estudio de fondo, 

con la respuesta que emitió el sujeto obligado aun cuando esta es 

extemporánea, lo anterior, puesto que dicha respuesta representa la postura del 

sujeto obligado respecto a la solicitud de información, máxime que así lo 

manifestó en su informe. 

 

En ese sentido, con fundamento en los artículos 14 y 170, segundo 

párrafo, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del 

Estado, suple la queja del particular, toda vez que los citados artículos disponen 

que este órgano garante debe subsanar cualquier insuficiencia para garantizar 

el ejercicio del derecho de acceso a la información, entendida de la siguiente 

manera: 

 

• Se suplirán los motivos o causas de agravio cuando estos sean 

deficientes. 

• No se haya expresado una inconformidad, pero de los hechos planteados 

en el recurso se deduzca la afectación al derecho de acceso a la 

información. 

 

En el caso, es aplicable el segundo de los postulados, puesto que del 

asunto que nos ocupa, es necesario establecer si la respuesta extemporánea 

implica una afectación al derecho de acceso a la información. 

 

De este modo, se estudiará en primera instancia la aplicabilidad del 

principio de afirmativa ficta y en segundo lugar la legalidad de la respuesta del 

sujeto obligado, que como ya se dijo representa, la manifestación clara respecto 

de la solicitud de información impugnada por este recurso de revisión. 

 

7.1. Principio de afirmativa ficta. 
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Dicho principio es una máxima del derecho de acceso a la información 

pública que consiste en que los solicitantes no permanezcan por tiempo 

indefinido en la incertidumbre del silencio de la autoridad de resolver su solicitud 

de acceso a la información pública en el plazo que le marcan los artículos 154 y 

164 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, 

ya que estos preceptos tienen por objeto que los solicitantes no se vean 

afectados en su esfera jurídica ante la pasividad de la autoridad que legalmente 

debe de emitir una respuesta, de tal manera que no sea indefinida la conducta 

de abstención asumida por la autoridad.  

 

7.1.1. Obligación por parte del sujeto obligado de dar respuesta 

dentro del plazo del artículo 154 de la Ley de Transparencia. 

  

El artículo 154 de la ley ya mencionada, dispone que la respuesta a la 

solicitud deberá ser notificada al interesado en el menor tiempo posible, que no 

podrá exceder de diez días, contados a partir del día siguiente a la presentación 

de aquélla. 

 

Y que sólo excepcionalmente, ese plazo podrá ampliarse hasta por diez 

días más, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas, con la 

condicionante de que deberán ser aprobadas por el Comité de Transparencia, 

mediante la emisión de una resolución que deberá notificarse al solicitante, 

antes de su vencimiento. 

 

7.1.2. Consecuencias de que la autoridad no de la respuesta en 

tiempo a la solicitud de acceso a la información pública. 

 

De conformidad con los artículos 164 y 165, párrafo quinto3, de la Ley de 

Transparencia, si la autoridad no demuestra que otorgó la información que le 

                                                           
3 ARTICULO 164. Si transcurridos diez días de presentada la solicitud de información, la unidad de transparencia no respondiere al 

interesado, se aplicará el principio de afirmativa ficta, y la autoridad estará obligada a entregar la información de manera gratuita, 

en un plazo máximo de diez días; salvo cuando se trate de información reservada o confidencial. 

ARTÍCULO 165. En caso de existir costos para obtener la información, deberán cubrirse de manera previa a la entrega y no podrán 

ser superiores a la suma de: I. El costo de los materiales utilizados en la reproducción de la información; 

II. El costo de envío, en su caso, y III. El pago de la certificación de los Documentos, cuando proceda.--- Tratándose de la 

reproducción en medios magnéticos, si el solicitante aporta el medio en el que será almacenada la información, la reproducción 

será totalmente gratuita.--- Los sujetos obligados llevarán a cabo la reproducción y/o envío de la información solicitada, previo 
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fue solicitada o dio la respuesta en tiempo –dentro del plazo de diez días– la 

consecuencia es que esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la 

Información Pública aplicará el principio de afirmativa ficta en el sentido de 

obligar a la autoridad responsable a entregar la información de manera gratuita 

en un plazo máximo de diez días hábiles tal y como lo establece dicho precepto.  

  

7.1.3. Excepciones a la aplicación del principio de afirmativa ficta. 

 

Como toda regla, dicho principio admite excepciones, pues por más que 

la autoridad no demuestre que dio la información en tiempo y que por ende, se 

debe de aplicar el principio de afirmativa ficta, hay supuestos en lo que no 

procede éste y que es cuando: 

 

a) La información es reservada. 

b) La información es confidencial –está regla también admite excepciones, 

pues hay documentos en los que consta la información que permite eliminar las 

partes o secciones clasificadas y elaborar las versiones públicas 

correspondientes –. 

c) Cuando por disposiciones que rigen el actuar de la autoridad obligada no 

debe de crear, producir, generar, poseer, procesar, administrar, archivar o 

resguardar esa información.   

 

 7.2. Caso concreto. 

 

Así, es fundado el motivo de disenso alegado por el recurrente ya que 

efectivamente hay omisión de la autoridad de dar respuesta a su solicitud de 

acceso a la información pública dentro del plazo a que se refiere el artículo 

154 de la Ley de Transparencia, como se explica a continuación.  

 

                                                                                                                                                                           
pago de los derechos correspondientes.--- La información deberá ser entregada sin costo, cuando implique la entrega de no más de 

veinte hojas simples. Las unidades de transparencia podrán exceptuar el pago de reproducción y envío atendiendo a las 

circunstancias socioeconómicas del solicitante.--- Ante la falta de respuesta a una solicitud en el plazo previsto y en caso de que 

proceda el acceso, los costos de reproducción y envío correrán a cargo del sujeto obligado.--- Las cuotas de los derechos a que se 

refiere el artículo 62 de esta Ley, se publicarán en los sitios de Internet de los sujetos obligados. En su determinación se deberá 

considerar que los montos permitan o faciliten el ejercicio del derecho de acceso a la información, asimismo se establecerá la 

obligación de fijar una cuenta bancaria única y exclusivamente para que el solicitante realice el pago íntegro del costo de la 

información que solicitó. 
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• El 01 uno de mayo de 2018 dos mil dieciocho el solicitante de la 

información presentó su solicitud de acceso a la información, la 

cual quedo formalmente presentada el mismo día. 

• Ahora, de conformidad con los artículos 148 y 154 de la Ley de 

Transparencia, el plazo para dar respuesta por parte del sujeto 

obligado era de diez días hábiles, contados a partir del día 

siguiente en que le fue presentada. 

• Así, el plazo de los diez días comenzó al día hábil siguiente, en el 

caso, el día 03 tres de mayo de 2018 dos mil dieciocho y vencía 

el día 17 diecisiete de mayo del año en curso, sin contar por ser 

inhábiles los días 01 uno, 05 cinco, 06 seis de mayo, 10 diez, 12 

doce y 13 trece de mayo de 2018 dos mil dieciocho. 

 

Es decir, que la fecha límite con la que contaba la autoridad para dar 

respuesta a la solicitud de acceso a la información pública desde que le fue 

presentada ésta, vencía el día 17 diecisiete de mayo de 2018 dos mil 

dieciocho y el sujeto obligado respondió al particular hasta el 19 diecinueve de 

julio de dos mil dieciocho. 

 

No pasa desapercibido que el sujeto obligado en el informe que rindió 

señaló que el Comité de Transparencia se reunió el 17 diecisiete de mayo de 

2018, y ordeno la ampliación del plazo para dar respuesta y notificarlo al 

recurrente, sin embargo, la fecha limite fue el día 17 diecisiete de mayo del año 

en curso, y el sujeto obligado notificó al particular el 01 uno de junio, en 

consecuencia, la ampliación del plazo no surtió sus efectos, lo anterior como lo 

dispone el artículo 154 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 

Pública del Estado, toda vez que la ampliación tiene que ser notificada al 

interesado antes del vencimiento de la solicitud de información, lo que en el 

caso no ocurrió. 

 

Por otro lado, suponiendo sin conceder, que la ampliación del plazo 

hubiere surtido sus efectos, lo cierto es que el sujeto obligado aun así no 

contesto dentro del plazo de ampliación, puesto que los diez días siguientes de 

la prórroga comenzarían el 18 dieciocho de mayo y vencerían el 31 treinta y uno 
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de mayo, en consecuencia, la respuesta del 01 primero de junio de 2018, es 

extemporánea de cualquier forma. 

 

Así, lo procedente es que esta Comisión de Transparencia aplique el 

principio de afirmativa ficta ya que no hubo respuesta a la solicitud de acceso 

a la información pública en tiempo, de ahí que se agravio haya resultado 

fundado y el sujeto obligado tampoco acredito ninguna causal de excepción. 

 

 

7.3 Respuesta extemporánea. 

 

Como quedo establecido, se efectuará un análisis de la respuesta 

extemporánea del sujeto obligado, por ello se inserta a continuación: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

RECIBA A CONTINUACION EL INFORME REQUERIDO EN LA SOLICITUD 
DE INFORMACION PETICIONADA POR SU PERSONA, QUEDANDO DE USTED 
COMO SU ATENTO Y SEGURO SERVIDOR. 

 

 

Por medio del presente reciba usted un cordial saludo, y a la vez me 

permito a usted informar sobre la Solicitud de Información a su cargo bajo el 

Folio No. 00304818, en la Plataforma Nacional de Transparencia de San Luis 

Potosí, en relación a lo siguiente: 

 

l.- Agenda de trabajo y actividades de la presidenta municipal maría de la luz 
Maldonado. 

 
R: Se encuentra publicado en la Plataforma Estatal de Transparencia  
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http://www.cegaipslp.org.mx/webcegaip2018N.nsf/O/6ff76074a01a2d6a862582
9f005fc469?EditDocument&Start=1&Count=9999&Expand=4.8&Seq=4 

 
2.- Acta del cabildo donde se nombró presidenta. 
R= Se encuentra publicada en la página del nuestro municipio 

www.municipiodetamuin.gob.mx 
http://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/quienessomos#normatividad (Acta no. 
75). 

 
3.- Actas del consejo de desarrollo social municipal del periodo 2018. 
R= Se encuentra publicada en la página del nuestro municipio 

www.municipiodetamuin.gob.mx apartado Codesol. 
http://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/codesol 

 
4.- Requiero el programa de obras y acciones del periodo 2018. 
R: Se encuentra publicada en la página del nuestro municipio 

www.municipiodetamuin.gob.mx apartado de Codesol. 
http://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/codesol 

 
5.- Así como: la solicitud por parte de la comunidad o localidad donde se 

construirá la obra, obras contratadas 2018, contratos de obras 2018, actas de entrega 
recepción de obra 2017. 

R= Se encuentra publicada en la página del nuestro municipio 
www.municipiodetamuin.gob.mx apartado de Codesol. 
http://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/codesol 

 
6.- Cuando es lo que gana la presidenta municipal con todos los apoyos que 

pudiese tener por parte de la presidencia municipal. 
R: Se encuentra publicado en la Plataforma Estatal de Transparencia: 
http://www.cegaipslp.org.mx/webcegaip2018N.nsf/O/6ff76074a01a2d6a862582

9f005fc469?EditDocument&Start=1&Count=9999&Expand=4.7&Seq=6 
 
7.- Requiero entregue facturas de gasolina de enero 2018 a la fecha. 
R=Se encuentra publicada en la página del nuestro municipio  
 
www.municipiodetamuin.gob.mx 

http://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/contabilidad-gubernamental 
Nota: Esta información se encuentra plasmada en los registros contables de los 

estados financieros. 
 
8.- Del tesorero municipal Ricardo Mancilla corona requiero me entregue todas 

las facturas de gasolina que presento de enero de 2018 a la fecha. 
 
R=Se encuentra publicada en la página del nuestro municipio 

www.municipiodetamuin.gob.mx 
http://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/contabilidad-gubernamental  

Nota: Esta información se encuentra plasmada en los registros contables de los 
estados financieros. 

 
9.- Acta donde hizo entrega de la fianza antes de ocupar el cargo, de acuerdo a 

lo señalado por la Ley Orgánica del municipio Libre del Estado de San Luis Potosí. 
 
R=Se encuentra publicada en la página del nuestro municipio 

www.municipiodetamuin.gob.mx 
http://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/contabilidad-gubernamental Nota: 
Esta información se encuentra plasmada en los registros contables de los estados 
financieros. 

http://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/codesol
http://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/codesol
http://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/codesol
http://www.cegaipslp.org.mx/webcegaip2018N.nsf/O/6ff76074a01a2d6a8625829f005fc469?EditDocument&Start=1&Count=9999&Expand=4.7&Seq=6
http://www.cegaipslp.org.mx/webcegaip2018N.nsf/O/6ff76074a01a2d6a8625829f005fc469?EditDocument&Start=1&Count=9999&Expand=4.7&Seq=6
http://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/contabilidad-gubernamental
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10.- Actas del cabildo de enero 2017 a la fecha. 
R= Se encuentra publicada en la página del nuestro municipio 

www.municipiodetamuin.gob.mx 
htto://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/quienessomos#normatividad 

 
11.- Requiero todos los contratos y cuantos beneficiarios del programa vivienda 

y lamina existen. 
 

Se encuentra publicada en la página del nuestro municipio 
www.municipiodetamuin.gob.mx apartado de Codesol, 
http://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/codesol 
 
12.- Requiero oficios de comisión, con informe fotográfico así como viáticos con 

facturas de las encomiendas de la presidenta y del señor Antonio Almazán 
 

Se encuentra publicado en la Plataforma Estatal de Transparencia 
http://www.cegaipslp.org.mx/webcegaip2018N.nsf/0/6ff76074a01a2d6a8625829f005fc4
69?EditDocument&Start=1&Count=9999&Expand=4.9&Seq=7 

 
13.- Requiero los contratos y nomina que haya certificado o en su caso avalada 

por Ismael Reséndiz. R= No se han certificado nominas este año. 
 
14.- Pido explicación y fundamento jurídico por el cual los señores Armando 

Borjas Saldaña y José Luis Ceballos fueron cambiados de área financiera de desarrollo 
social a conducir pipas de agua potable, mismas que son entregadas a viviendas. 
Cuento con reporte fotográfico de lo que acabo de señalar. 

 
R= Mediante el informe turnado por el Jefe de Recursos Humanos bajo el oficio 

No. PM/R.H./303/05/2018 donde manifiesta que los C.C. Armando Borjas Saldaña y 
José Luis Ceballos NO forman parte de la plantilla de personal de este H. 
Ayuntamiento 2015-2018. 

 
15.- Cual es el horario de trabajo de Armando Borjas Saldaña y José Luis 

Ceballos, ya que cuento con fotografías que demuestran lo que señale anteriormente. 
 
R= Mediante el informe turnado por el Jefe de Recursos Humanos bajo el oficio 

No. 
PM/R.H./303/05/2018 donde manifiesta que los C.C. Armando Borjas Saldaña y 

José Luis Ceballos NO forman parte de la plantilla de personal de este H. 
Ayuntamiento 2015-2018 

 
16.- Que me digan cual es el fundamento legal para convocar al consejo de 

desarrollo municipal. 
 

El Argumento Legal para convocar el Consejo de Desarrollo Social Municipal 
es la Ley para la Administración de las Aportaciones Transferidas al Estado y 
Municipios de San Luis Potosí. Artículo 69, que a la letra dice: El consejo deberá 
celebrar asambleas ordinarias una vez al mes y de carácter extraordinario cuantas 
veces sea necesario. 

 

 

Pues bien, de este modo será necesario revisar cada enlace electrónico 

que se puso a disposición del particular. 

 

ttp://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/codesol
ttp://www.municipiodetamuin.gob.mx/index.php/codesol
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Enlace 1. 

Agenda de trabajo y actividades de la presidenta municipal maría de la luz 
Maldonado. 

 

 

 

 

Como se ve de la captura de pantalla, se aprecia la caratula desplegable 

de la Plataforma Estatal de Transparencia, donde se encuentra la información 

solicitada.  

 

Enlace 2. 

 

Acta del cabildo donde se nombró presidenta., Acta 75 
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Como se ve de la captura de pantalla, se aprecia la caratula desplegable 

de la página del sujeto obligado, donde se encuentra la información solicitada. 

 

Enlace 3. 

Actas del consejo de desarrollo social municipal del periodo 2018. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Como se ve de la captura de pantalla, se aprecia la caratula desplegable 

de la página del sujeto obligado, donde se encuentra la información solicitada. 

 

Enlace 4. Requiero el programa de obras y acciones del periodo 

2018. 
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Del enlace otorgado, se advierten los contratos de obra pública del 2018, 

así como las actas de entrega recepción, sin embargo, no se advierte que este 

alojado y disponible para descarga el programa de obra del 2018. 

 

Programa que se encuentra establecido en la Ley de Obras Públicas y 

Servicios Relacionados con las Mismas del Estado, en sus artículos 18 y 19: 

 

ARTÍCULO 18. En la planeación de la obra pública y los servicios relacionados 
con la misma, las instituciones deberán ajustarse a: I. Los objetivos y prioridades de 
sus respectivos presupuestos, planes y programas de desarrollo, de acuerdo con las 
metas y previsiones de recursos establecidos; observando las normas y lineamientos 
que de ellos se deriven; II. La jerarquización de las necesidades estatal, municipales, el 
beneficio social, económico y ecológico que representen, y III. La disponibilidad de 
recursos económicos en relación con las necesidades de la obra pública y los servicios 
relacionados con las mismas.  

 
ARTÍCULO 19. Las instituciones, según las características, complejidad y 

magnitud de los trabajos, formularán sus programas anuales de obras públicas y 
servicios relacionados con las mismas, y los que abarquen más de un ejercicio 
presupuestal, así como sus respectivos presupuestos deberán considerar: 

 

[…] 

 

 Enlace 5.  la solicitud por parte de la comunidad o localidad donde 

se construirá la obra, obras contratadas 2018. 
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Como se ve de la captura de pantalla, se aprecia la caratula desplegable 

de la página del sujeto obligado, donde se encuentra la información solicitada. 

 

Enlace 6. Cuanto es lo que gana la presidenta municipal con todos 

los apoyos que pudiese tener por parte de la presidencia municipal. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Como se ve de la captura de pantalla, se aprecia la caratula desplegable 

de la Plataforma Estatal de Transparencia, donde se encuentra la información 

solicitada.  
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Enlace 7. Requiero entregue facturas de gasolina de enero 2018 a la 

fecha.  Nota: Esta información se encuentra plasmada en los registros 

contables de los estados financieros. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

De la información presentada no se advierten las facturas de gasolina. Si bien 

es cierto se advierte la información general de la información financiera, sin 

embargo, no sobre las facturas de gasolina. 

 

Al respecto, las facturas de gasolina utilizada por el sujeto obligado se tratan de 

un egreso. Y esta información encuadra en los supuestos de información 

pública de oficio contemplada en el artículo 84, fracción IV. 

 

Enlace 8. Del tesorero municipal Ricardo Mancilla corona requiero 

me entregue todas las facturas de gasolina que presento de enero de 2018 

a la fecha. 
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De la información presentada no se advierten las facturas de gasolina. Si bien 

es cierto se advierte la información general de la información financiera, sin 

embargo, no sobre las facturas de gasolina. 

 

Enlace 9. Acta donde hizo entrega de la fianza antes de ocupar el 

cargo, de acuerdo a lo señalado por la Ley Orgánica del municipio Libre 

del Estado de San Luis Potosí. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

El sujeto obligado no proporciono mayores detalles, para identificar la 

información solicitada, únicamente señalo que la información se encontraba 

inmersa dentro de los estados financieros, lo que no resulta accesible para el 

solicitante. 

 

En ese orden de ideas conforme los artículos 12 y 13 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí,  

 

ARTÍCULO 12. Toda la información pública generada, obtenida, adquirida, 
transformada o en posesión de los sujetos obligados es pública y será accesible a 
cualquier persona, para lo que se deberán habilitar todos los medios, acciones y 
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esfuerzos disponibles en los términos y condiciones que establezca esta Ley; la Ley 
General; así como demás normas aplicables. 

 
ARTÍCULO 13. En la generación, publicación y entrega de información se 

deberá garantizar que ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y 
atenderá las necesidades del derecho de acceso a la información de toda persona. 

 
 

Los sujetos obligados buscarán, en todo momento, que la información 

generada tenga un lenguaje sencillo para cualquier persona y se procurará, en 

la medida de lo posible, su accesibilidad y traducción a lenguas indígenas. 

 

Por otro lado, las características contenidas en el artículo 13 de la Ley 

invocada,  se encuentran definidas en los Lineamientos Técnicos Generales 

para la Publicación, Homologación y Estandarización de la Información de las 

Obligaciones Establecidas en el Título Quinto y en la Fracción IV del Artículo 31 

de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, que 

deben de Difundir los Sujetos Obligados en los Portales de Internet y en la 

Plataforma Nacional de Transparencia, y que aquí se introducen a efecto de 

conceptualizar dichos aspectos, y con ese efecto se inserta el Lineamiento 

Quinto y Sexto, que señalan: 

 

Quinto. La información que difundan y actualicen los sujetos obligados en 

su sección de Internet “Transparencia”, así como en la Plataforma Nacional, 

deberá cumplir con los atributos de calidad de la información y accesibilidad en 

los siguientes términos: 

 

I. Calidad de la información. La información que se ponga a disposición 

de cualquier interesado, como resultado de las políticas públicas en materia de 

transparencia, debe ser veraz, confiable, oportuna, congruente, integral, 

actualizada, accesible, comprensible y verificable, y 

 

II. Accesibilidad. Se deberá facilitar la consulta de la información a las 

personas que no tienen acceso a Internet. Se dispondrá de equipos de cómputo 

con acceso a Internet en las oficinas de las Unidades de Transparencia para 

uso de los particulares que quieran consultar la información o utilizar el sistema 

que para el procedimiento de acceso a la información se establezca. 
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Adicionalmente se utilizarán medios alternativos de difusión de la 

información, cuando en determinadas poblaciones esto resulte de más fácil 

acceso y comprensión. 

 

Sexto. Con base en los atributos de calidad de la información y 

accesibilidad antes referidos, y en lo dispuesto por el artículo 61 de la Ley 

General, se establece que la información publicada en los portales de 

transparencia de los sujetos obligados y en la Plataforma Nacional, deberá 

contar además con las siguientes características: veracidad, confiabilidad, 

oportunidad, congruencia, integralidad, actualidad, accesibilidad, 

comprensibilidad y verificabilidad, las cuales se definen a continuación: 

 

I. Veracidad: Que es exacta y dice, refiere o manifiesta siempre la verdad 
respecto de lo generado, utilizado o publicitado por el sujeto obligado en 
ejercicio de sus funciones o atribuciones; 
 
II. Confiabilidad: Que es creíble, fidedigna y sin error. Que proporciona 

elementos y/o datos que permiten la identificación de su origen, fecha de generación, 
de emisión y difusión; 

 
III. Oportunidad: Que se publica a tiempo para preservar su valor y utilidad para 

la toma de decisiones de los usuarios; 
 
IV. Congruencia: Que mantiene relación y coherencia con otra información 

generada, utilizada y/o publicada por el sujeto obligado; 
 
V. Integralidad: Que proporciona todos los datos, aspectos, partes o referentes 

necesarios para estar completa o ser global respecto del quehacer del sujeto obligado; 
 
VI. Actualidad: Que es la última versión de la información y es resultado de la 

adición, modificación o generación de datos a partir de las acciones y actividades del 
sujeto obligado en ejercicio de sus funciones o atribuciones; 

 
VII. Accesibilidad: Que está presentada de tal manera que todas las personas 

pueden consultarla, examinarla y utilizarla independientemente de sus capacidades 
técnicas, cognitivas o físicas; 

 
VIII. Comprensibilidad: Que es sencilla, clara y entendible para cualquier 

persona, y 
 
IX. Verificabilidad: Que es posible comprobar la veracidad de la información, así 

como examinar el método por el cual el sujeto obligado la generó. 
 
 

De este modo, la información presentada carece del atributo de 

integralidad y por tanto, deberá entregar al particular un documento en el que se 

exprese la información que solicito el particular con los datos, aspectos, partes 
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o referentes necesarios para estar completa o ser global respecto del quehacer 

del sujeto obligado, que en el caso se trata del deposito de fianza, 

 

Enlace 10. Actas del cabildo de enero 2017 a la fecha. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Si bien es cierto, el enlace conduce a las actas, no es posible advertir la 

temporalidad de ellas, por tanto, no es posible advertir si las que se muestran 

son las que se refieren al plazo solicitado por el particular desde el año 2017. 

 

En ese sentido, esta información también se trata de información que 

deberá publicarse en la Plataforma Estatal de Transparencia, artículo 85, 

fracción II, inciso c), por tanto, no hay óbice para que el sujeto obligado 

entregue los enlaces de la Plataforma Estatal de Transparencia. 

 

 

 

Enlace 11 Requiero todos los contratos y cuantos beneficiarios del 

programa vivienda y lamina existen. 
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En la ruta especificada por el sujeto obligado, es posible acceder a 

contrato relativo al programa de apoyo a la vivienda, Sin embargo, no es posible 

advertir el número de beneficiarios. 

 

Enlace 12.  Requiero oficios de comisión, con informe fotográfico 

así como viáticos con facturas de las encomiendas de la presidenta y del 

señor Antonio Almazán 
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Al revisar el contenido de la información accesible por la liga electrónica, 

se tiene que no se encuentran registros de Antonio Alamezán, además que el 

particular los oficios de comisión y facturas de comprobación de viáticos. Las 

cuales no se encuentran en el enlace proporcionado. 

 

Por otro lado, para los puntos 13, 14, 15 y 16 de la solicitud de 

información, el sujeto obligado no respondió con enlaces electrónicos, por lo 

que se analizan las respuestas de cada uno de esos puntos. 

 

Respuesta Punto 13. No se han certificado nominas este año. 

 

 Al respecto, la respuesta del sujeto obligado carece de la debida 

fundamentación y motivación, puesto que el sujeto obligado debió de hacer 

hincapié de los preceptos legales y expresar los hechos ajustados al caso 

concreto en los que apoya su contestación; por lo anterior, el sujeto obligado no 

armonizo su respuesta a lo establecido en el artículo 19 de la Ley de la Materia; 

lo anterior, de acuerdo con la jurisprudencia 209986. I. 4o. P. 56 P. Tribunales 

Colegiados de Circuito. Octava Época. Semanario Judicial de la Federación. 

Tomo XIV, Noviembre de 1994, Pág. 450, misma a la que se adhiere esta 
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Comisión con fundamento en el artículo 7° de la Ley de Transparencia y Acceso 

a la Información Pública del Estado4, la cual dice lo siguiente: 

 

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, CONCEPTO DE. La garantía de 
legalidad consagrada en el artículo 16 de nuestra Carta Magna, establece que todo 
acto de autoridad precisa encontrarse debidamente fundado y motivado, 
entendiéndose por lo primero la obligación de la autoridad que lo emite, para citar los 
preceptos legales, sustantivos y adjetivos, en que se apoye la determinación adoptada; 
y por lo segundo, que exprese una serie de razonamientos lógico-jurídicos sobre el por 
qué consideró que el caso concreto se ajusta a la hipótesis normativa.” 

 
 Para robustecer lo ya mencionado, se inserta la jurisprudencia 175931. 

I.3o.C.532 C. Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Época. Semanario Judicial de 
la Federación y su Gaceta. Tomo XXIII, Febrero de 2006, Pág. 1816, que a la letra 
dice: 

 
“FUNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÓN. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA 

Y LA INDEBIDA SATISFACCIÓN DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES 
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE 
VIOLACIÓN Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR. La falta de 
fundamentación y motivación es una violación formal diversa a la indebida o incorrecta 
fundamentación y motivación, que es una violación material o de fondo, siendo 
distintos los efectos que genera la existencia de una u otra, por lo que el estudio de 
aquella omisión debe hacerse de manera previa. En efecto, el artículo 16 constitucional 
establece, en su primer párrafo, el imperativo para las autoridades de fundar y motivar 
sus actos que incidan en la esfera de los gobernados, pero la contravención al 
mandato constitucional que exige la expresión de ambas en los actos de autoridad 
puede revestir dos formas distintas, a saber: la derivada de su falta, y la 
correspondiente a su incorrección. Se produce la falta de fundamentación y motivación, 
cuando se omite expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las razones que se 
hayan considerado para estimar que el caso puede subsumirse en la hipótesis prevista 
en esa norma jurídica. En cambio, hay una indebida fundamentación cuando en el acto 
de autoridad sí se invoca el precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable al asunto 
por las características específicas de éste que impiden su adecuación o encuadre en la 
hipótesis normativa; y una incorrecta motivación, en el supuesto en que sí se indican 
las razones que tiene en consideración la autoridad para emitir el acto, pero aquéllas 
están en disonancia con el contenido de la norma legal que se aplica en el caso. De 
manera que la falta de fundamentación y motivación significa la carencia o ausencia de 
tales requisitos, mientras que la indebida o incorrecta fundamentación y motivación 
entraña la presencia de ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste entre 
la aplicación de normas y los razonamientos formulados por la autoridad con el caso 

                                                           
4 ARTÍCULO 7°. El derecho de acceso a la información o la clasificación de la información se interpretarán bajo los 

principios establecidos en la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; los tratados internacionales de los 
que el Estado mexicano sea parte; y la presente Ley. 

En la aplicación e interpretación de la presente Ley deberá prevalecer el principio de máxima publicidad, conforme a lo 
dispuesto en la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; en los tratados internacionales de los que el 
Estado mexicano sea parte; así como en las resoluciones y sentencias vinculantes que emitan los órganos nacionales e 
internacionales especializados, favoreciendo en todo tiempo a las personas la protección más amplia. 

Para el caso de la interpretación, se podrá tomar en cuenta los criterios, determinaciones y opiniones de los organismos 
nacionales e internacionales, en materia de transparencia. 

Las disposiciones que regulen aspectos de transparencia y acceso a la información previstas en la legislación Estatal en 
su conjunto, deberán interpretarse armónicamente con la Ley General, atendiendo al principio pro persona. 
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concreto. La diferencia apuntada permite advertir que en el primer supuesto se trata de 
una violación formal dado que el acto de autoridad carece de elementos ínsitos, 
connaturales, al mismo por virtud de un imperativo constitucional, por lo que, advertida 
su ausencia mediante la simple lectura del acto reclamado, procederá conceder el 
amparo solicitado; y en el segundo caso consiste en una violación material o de fondo 
porque se ha cumplido con la forma mediante la expresión de fundamentos y motivos, 
pero unos y otros son incorrectos, lo cual, por regla general, también dará lugar a un 
fallo protector, sin embargo, será menester un previo análisis del contenido del asunto 
para llegar a concluir la mencionada incorrección. Por virtud de esa nota distintiva, los 
efectos de la concesión del amparo, tratándose de una resolución jurisdiccional, son 
igualmente diversos en uno y otro caso, pues aunque existe un elemento común, o 
sea, que la autoridad deje insubsistente el acto inconstitucional, en el primer supuesto 
será para que subsane la irregularidad expresando la fundamentación y motivación 
antes ausente, y en el segundo para que aporte fundamentos y motivos diferentes a los 
que formuló previamente. La apuntada diferencia trasciende, igualmente, al orden en 
que se deberán estudiar los argumentos que hagan valer los quejosos, ya que si en un 
caso se advierte la carencia de los requisitos constitucionales de que se trata, es decir, 
una violación formal, se concederá el amparo para los efectos indicados, con exclusión 
del análisis de los motivos de disenso que, concurriendo con los atinentes al defecto, 
versen sobre la incorrección de ambos elementos inherentes al acto de autoridad; 
empero, si han sido satisfechos aquéllos, será factible el estudio de la indebida 
fundamentación y motivación, esto es, de la violación material o de fondo.” 

 

Lo anterior, ya que la debida fundamentación y motivación en la negativa 

de acceso a la información por causa de inexistencia que aleguen los sujetos 

obligados, es una obligación positiva de hacer, bajo los linderos del derecho 

humano de seguridad jurídica, lo anterior se desprende de los artículos 18, 19 y 

20, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

San Luis Potosí, que a continuación se insertan: 

 

ARTÍCULO 18. Los sujetos obligados deberán documentar todo acto que derive 
del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones. 

 
  ARTÍCULO 19. Se presume que la información debe existir si se refiere a las 

facultades, competencias y funciones que los ordenamientos jurídicos aplicables 
otorgan a los sujetos obligados. 

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan 
ejercido, se debe motivar la respuesta en función de las causas que motiven la 
inexistencia. 

 
ARTÍCULO 20. Ante la negativa del acceso a la información o su inexistencia, 

el sujeto obligado deberá demostrar que la información solicitada está prevista en 
alguna de las excepciones contenidas en esta Ley o, en su caso, demostrar que la 
información no se refiere a alguna de sus facultades, competencias o funciones. 

 
 

En ese tenor, se tiene que los sujetos obligados deberán documentar 

todos los actos que se deriven de sus facultades y atribuciones, que la 

información presuntivamente existe si se refiere a sus facultades y atribuciones, 

y por ello los sujetos obligados deberán fundar y motivar cualquier negativa de 
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acceso, o inexistencia de la información, y para ello el Comité de Transparencia 

es el órgano facultado para confirmar la inexistencia de la información, a través 

de una resolución. 

 

En ese sentido, bastará que el sujeto obligado efectué una búsqueda 

exhaustiva de la información y en caso de no poder localizar la información, 

deberá fundar y motivar las causas por las que no se han certificado contratos y 

nominas certificados por Ismael Resendiz.  

 

Respuesta punto 14.  Mediante el informe turnado por el Jefe de 

Recursos Humanos bajo el oficio No. PM/R.H./303/05/2018 donde 

manifiesta que los C.C. Armando Borjas Saldaña y José Luis Ceballos NO 

forman parte de la plantilla de personal de este H. Ayuntamiento 2015-

2018. 

 

De la respuesta, se advierte que se hace referencia al oficio 

PM/R.H/303/05/2018, sin embargo, no se acompañó al particular en la 

respuesta. 

 

Respuesta 15.- Cual es el horario de trabajo de Armando Borjas 

Saldaña y José Luis Ceballos, ya que cuento con fotografías que 

demuestran lo que señale anteriormente. 

 

De la respuesta, se advierte que se hace referencia al oficio 

PM/R.H/303/05/2018, sin embargo, no se acompañó al particular en la respuesta. 

 

Respuesta 16.- Que me digan cual es el fundamento legal para 

convocar al consejo de desarrollo municipal. 

 

Respecto a este punto de la solicitud de información, se advierte que el 

sujeto obligado respondió con la información solicitada, por lo que se estima 

correcto. 
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Por lo anterior, y a modo de resumen se inserta una tabla en la que se 

esquematiza los puntos respondidos incorrectamente de la solicitud de 

información. 

 

Punto de solicitud. Causas. 

Punto 4. Requiero el programa de obras y acciones del 
periodo 2018 

Información incompleta, no se encontró el programa de 
obras. 

Punto 7. Requiero entregue facturas de gasolina de 
enero 2018 a la fecha. 

La información no es integral. No se advierten las 
facturas. 

Punto. 8 del tesorero municipal Ricardo Mancilla 
corona requiero me entregue todas las facturas de 
gasolina que presento de enero de 2018 a la fecha. 
 

La información no es integral. No se advierten las 
facturas. 

Punto. 9 Acta donde hizo entrega de la fianza antes de 
ocupar el cargo, de acuerdo a lo señalado por la Ley 
Orgánica del municipio Libre del Estado de San Luis 
Potosí. 
 

La información es incompleta, no se entrega el acta 
donde consta la fianza.  

Punto 10. Actas del cabildo de enero 2017 a la fecha. 
 

No es posible advertir la información en el periodo 
solicitado. 

Punto 11. Requiero todos los contratos y cuantos 
beneficiarios del programa vivienda y lamina existen 

No es posible advertir los beneficiarios del programa de 
vivienda. 

Punto 12. Requiero oficios de comisión, viáticos con 
facturas de las encomiendas de la presidenta y del 
señor Antonio Almazán 
 

Información incompleta, no se advierten los oficios de 
comisión y viáticos. Con las facturas. 

Punto 13. Requiero los contratos y nomina que haya 
certificado o en su caso avalada por Ismael Reséndiz 

No fundamenta y motiva la respuesta. 

Punto 14. Pido explicación y fundamento jurídico por el 
cual los señores Armando Borjas Saldaña y José Luis 
Ceballos fueron cambiados de área financiera de 
desarrollo social a conducir pipas de agua potable, 
mismas que son entregadas a viviendas 
 

Información incompleta, no se adjunta oficio referido en la 
respuesta. 

Punto 15. Cuál es el horario de trabajo de Armando 
Borjas Saldaña y José Luis Ceballos, ya que cuento con 
fotografías que demuestran lo que señale anteriormente. 
 

Información incompleta, no se adjunta oficio referido en la 
respuesta. 

 

 

7.4. Sentido y efectos de la resolución. 

 

En las condiciones anotadas y, al haber resultado fundado el agravio que 

hizo valer el recurrente, lo procedente es que esta Comisión Estatal de Garantía 

de Acceso a la Información Pública de conformidad con el artículo 164 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado aplica el 

principio de afirmativa ficta y por lo tanto conmina al sujeto obligado para 

que entreguen al solicitante la información de manera gratuita: 
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Punto 4. Requiero el programa de obras y acciones del periodo 2018 

Punto 7. Requiero entregue facturas de gasolina de enero 2018 a la 
fecha. 

Punto. 8 del tesorero municipal Ricardo Mancilla corona requiero me 
entregue todas las facturas de gasolina que presento de enero de 
2018 a la fecha. 
 

Punto. 9 Acta donde hizo entrega de la fianza antes de ocupar el cargo, 
de acuerdo a lo señalado por la Ley Orgánica del municipio Libre del 
Estado de San Luis Potosí. 
 

Punto 10. Actas del cabildo de enero 2017 a la fecha. 
 

Punto 11. Requiero todos los contratos y cuantos beneficiarios del 
programa vivienda y lamina existen 

Punto 12. Requiero oficios de comisión, viáticos con facturas de las 
encomiendas de la presidenta y del señor Antonio Almazán 
 

Punto 13. Requiero los contratos y nomina que haya certificado o en su 
caso avalada por Ismael Reséndiz 

Punto 14. Pido explicación y fundamento jurídico por el cual los señores 
Armando Borjas Saldaña y José Luis Ceballos fueron cambiados de área 
financiera de desarrollo social a conducir pipas de agua potable, mismas 
que son entregadas a viviendas 
 

Punto 15. Cuál es el horario de trabajo de Armando Borjas Saldaña y José 
Luis Ceballos, ya que cuento con fotografías que demuestran lo que señale 
anteriormente. 
 

 

 7.5. Precisiones de esta resolución. 

  

De conformidad con la última parte del artículo 176 de la Ley de 

Transparencia está Comisión de Transparencia establece los siguientes 

términos para el cumplimiento de la resolución. 

 

• La información debe de entregarse gratuitamente en la modalidad 

solicitada, es decir, electrónica en medio magnético o bien la entrega 

debe de ser a través del mecanismo en donde el recurrente se allegue 

de los documentos, ya sea que el sujeto obligado los entregue en el 

correo electrónico que el solicitante proporcionó para oír y recibir 

notificaciones o bien, proporcione el hipervínculo en donde se acceda a 

los citados documentos. 

• El sujeto obligado deberá de cuidar en todo momento que la información 

no contenga datos personales, pues en todo caso deberá de elaborar la 

versión pública a su costa –de la autoridad–.  
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• El sujeto obligado deberá atender las consideraciones vertidas en la 

presente resolución. 

 

7.6. Plazo para el cumplimento de esta resolución. 

 

Con fundamento en el artículo 175 de la Ley de Transparencia y Acceso 

a la Información Pública del Estado, este órgano colegiado le concede al ente 

obligado el plazo de diez días para la entrega de la información, plazo que es el 

que está Comisión de Transparencia considera que es suficiente, ya que es el 

máximo autorizado por el citado precepto. 

 

7.7. Informe sobre el cumplimento a la resolución.  

 

De conformidad con el artículo 177, segundo párrafo, el ente obligado 

deberá de informar a esta Comisión de Transparencia el cumplimento a la 

presente resolución en un plazo que no deberá de exceder de tres días 

siguientes a los diez días que tiene para la entrega de la información en donde 

justificará con los documentos necesarios el cumplimento a lo aquí ordenado. 

 

7.8. Medida de apremio en caso de incumplimiento a la resolución. 

 

Esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública 

apercibe al ente obligado que en caso de no acatar el presente resolución, se le 

impondrá las medidas de apremio establecidas en el artículo 190 de la Ley de 

Transparencia, en virtud de que este órgano colegiado debe de garantizar el 

debido cumplimiento al derecho humano de acceso a la información pública.   

 

Medios de impugnación. 

 

Por último, de conformidad con el artículo 159 de la Ley General de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública mediante la presente 

resolución se hace del conocimiento a la parte recurrente que en contra de la 

presente determinación puede acudir ante el Instituto Nacional de 

Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales o 

ante el Poder Judicial de la Federación. 
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RESOLUTIVO 

 

Por lo expuesto y fundado, SE RESUELVE: 

 

ÚNICO. Esta Comisión Estatal de Garantía y Acceso a la Información Pública 

aplica la afirmativa ficta por los fundamentos y las razones desarrolladas en el 

considerando séptimo de la presente resolución. 

 

Notifíquese; por oficio a las autoridades y a la recurrente por el medio que 

designó. 

 

Así, por unanimidad de votos lo resolvió la Comisión Estatal de Garantía 

de Acceso a la Información Pública, integrada por los Comisionados licenciada 

Paulina Sánchez Pérez del Pozo presidente, licenciada Mariajosé González 

Zarzosa y MTRO. Alejandro Lafuente Torres, siendo ponente el último de los 

nombrados, quienes en unión de la licenciada Rosa María Motilla García, 

Secretaria de Pleno que da fe, firman esta resolución.   

  

COMISIONADO 

 

 

 

MTRO. ALEJANDRO 

LAFUENTE TORRES 

COMISIONADA PRESIDENTE 

 

 

 

LIC. PAULINA SÁNCHEZ                                                                           

PÉREZ DEL POZO 

 

COMISIONADA 

 

 

LIC. MARIAJOSÉ GONZÁLEZ 

ZARZOSA 

 SECRETARIA DE PLENO 

 

 

LIC. ROSA MARÍA MOTILLA GARCÍA 

*ESTAS FIRMAS PERTENECEN A LA RESOLUCIÓN DE LA REVISIÓN 424/2018-1 QUE FUE INTERPUESTA EN CONTRA DEL H.AYUNTAMIENTO DE TAMUIN Y QUE FUE APROBADA 

EN LA SESIÓN  EXTRAORDINRIA DEL 22 VEINTIDÓS  DE AGOSTO DE 2018  DOS MIL DIECIOCHO. 

 

 

JlV.R.  
 

 


